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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA SEGAO A DA 262 VARA CIVEL DA
COMARCA DO RECIFE -— ESTADO DE PERNAMBUCO

= PEDIDO DE PRORROGAGAO DO STAY PERIOD=

Processo n2 0160454-48.2022.8.17.2001
Recuperacdo Judicial processada pela Lei 11.101/05 (“LFRE”)

HOSPITAL ALFA S.A. e OUTRAS — em Recuperagdo Judicial
(“Requerentes” ou “Grupo Alfa”), ja devidamente qualificadas, por seus advogados in fine
assinados, vém, respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, pleitear a necessaria

prorrogacdo do stay period, pelas razdes doravante expostas:

Infere-se dos autos que o periodo de blindagem legal (art. 69,
inciso Il e § 42, da LFRE) foi deferido por esse MM. Juizo quando do processamento da
Recuperacdo Judicial do Grupo Alfa, em 23/12/2022, conforme decisdo de ID n°® 122535962
e prorrogado por 90 dias pela r. decisdo de ID 139846717, publicada em 08/08/2023, e
novamente por mais 90 dias, pela r. decisdo de 151249496, publicada em 11/11/2023,

totalizando assim uma prorrogacao de 180 dias.

Assim, o prazo estd em vias de se esgotar em 08/02/2024, de

Este documento foi gerado pelo usudrio 031.*** ***.17 em 21/04/2024 21:56:40
NUmero do documento: 24020617400326300000156619543
https://pje.tjpe.jus.br:443/1g/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=24020617400326300000156619543

Assi | i . RGE NICOLA JUNIOR - 2/2024 17:40: P
ssinado eletronicamente por: JORG COLA JUNIOR - 06/02/20:. 0:03 Num. 160343374 - Pag. 1


https://pje.tjpe.jus.br/1g/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/listAutosDigitais.seam?idProcesso=4889699&ca=6206f5fde495ac1676abcc31dcba50d7a428a30914875708c6751a4cc0f6e3542c4fa9df903e51f4dd622ae50e6a614e5dc27b270d04f9a8&aba=

NDN CAHU BELTRAO sovone

modo que, se ndo for prorrogado, causara prejuizos a este processo de soerguimento, a

atividade das Recuperandas e a toda gama de credores.

Para que se dé a devida seguranca juridica ao processo de
soerguimento e se permita o regular exercicio de sua atividade produtiva sem riscos de
expropriacdo de patriménio em detrimento do fim do prazo da blindagem legal (art. 69,
inciso Il e § 42, da LFRE), mister se faz a prorrogacdo do prazo de suspensdo do curso de
todas as acGes e execucSes em face das Recuperandas por mais 180 (cento e oitenta) dias

corridos, ou até a oportuna designacdo de datas para a assembleia geral de credores.
Nesse cenario, essencial tecer alguns comentarios sobre a
possibilidade/legalidade de uma nova prorrogacdo do stay period, mesmo que superando

0s 180 dias, a luz da Lei 14.112/20:

l. PRIMAZIA DA RECUPERACAQ DA EMPRESA E PRESERVACAO DA FUNCAO SOCIAL

A PARTIR DO STAY PERIOD.

De proémio, é pertinente chamar a atencdo ao fato de que o
stay period é parte de relevante arcabouco normativo, e, consequentemente,
jurisprudencial, inserido e aplicado a luz do intuito teleoldgico da LFRE, e que visa permitir
ao agente econdmico em crise que, a partir de um periodo de blindagem, possa ter félego

financeiro e melhores condi¢des de negociar com seus credores.

A primeira questdo acerca da previsdo do periodo de
blindagem é que ele ndo visa proteger o devedor indistintamente, mas, também nado é
punitivo e ndo visa intimidar o devedor com uma espécie de “ameaca”, no sentido de que

“veja s0, serad prorrogado por uma Unica vez e contente-se com isso”.

Vejamos que Fabio Ulhoa Coelho, em sua obra "Comentarios
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ADVOGADOS

a Lei de Faléncia e de Recuperacdo de Empresas" (Ed. Saraiva, 2018), destaca que "a
prorrogagdo do stay period é condigdo para que ndo apenas o plano de recuperagdo seja

implementado, mas, também, para que a recuperac¢do judicial cumpra sua fungéo social".

Logo, em convergéncia a essa premissa, tem-se a segunda
consideracdo - a de que para a melhor aplicacdo do stay period, deve-se levar em
consideragdo sempre, de forma inafastavel, o principio que o baseia, assim como os demais
dispositivos da LFRE, qual seja, o da preservagao da empresa, previsto de forma objetiva no
art. 47 da LFRE - além dos sempre apliciveis de forma sistemética art.’s 170 da CF! e 52 da

LINDB? -, e as peculiaridades do caso concreto.

Logicamente, o legislador ndo seria capaz de prever e
compreender as possiveis varidveis de cada Recuperagao Judicial, ainda mais em cenario
politico-econdmico tdo instdvel como no Brasil, sendo ainda um pais de dimensdes
geograficas continentais e com agentes econdmicos multifacetados, de modo que cada

Recuperagdo Judicial leva a sua histdria, suas especificidades e suas excecdes.

Até por isso o sistema de Recuperagdo de Empresas se
diferencia do Chapter 113, apesar de espelhar-se muito naquele. No Brasil, o principio
basilar, como ja dito, é o de Recuperagdo da Empresa, enquanto nos EUA é o do melhor

interesse dos credores. Nesse contexto, importante explanagao do Min. Humberto Martins:

“Nos EUA, o principio da soberania dos credores tem grande importancia, pois o
modelo é inteiramente voltado a protecdo dos interesses dos credores: se a
manutencdo das atividades da devedora gerar mais valor aos credores do que a
faléncia, sera caso de recuperacao judicial; do contrario, serd caso de faléncia.

1 Art. 170. A ordem econbmica, fundada na valoriza¢do do trabalho humano e na livre iniciativa, tem por fim assegurar a
todos existéncia digna, conforme os ditames da justica social, observados os seguintes principios:

2 Art. 50 Na aplicagdo da lei, o juiz atendera aos fins sociais a que ela se dirige e as exigéncias do bem comum.

3 Chapter 11 of Title 11 of the United States Code — Capitulo do Cédigo de Faléncia dos Estados Unidos da América, destino
a Recuperagdo dos agentes econdmicos em crise.
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ADVOGADOS

Esse modelo de recuperacdo judicial com foco na protecdo dos credores (pro-
credor) é absolutamente compativel com as tradicdes do direito norte-
americano.

Entretanto, quando esse modelo norte-americano foi trazido para o Brasil, nosso
legislador promoveu importantes adaptacdes, a fim de torna-lo compativel com
as tradi¢Ges do direito brasileiro.

No Brasil, prevalece a visdo de que a crise da empresa ndo impacta apenas os
seus credores, mas também os empregados, os consumidores, o Estado e a
sociedade em geral. A crise da empresa é um fendmeno complexo e que afeta
diversos interesses distintos, muito além dos interesses dos credores.

E evidente que os credores sdo diretamente afetados pela crise da empresa, uma
vez que deixaram de receber seus créditos. Mas o encerramento da atividade da
empresa também afetard negativamente o0s seus empregados, pelo
desaparecimento do posto de trabalho; os consumidores deixardo de usufruir de
produtos e servicos; o Estado deixard de recolher tributos. Enfim, no Brasil, ha
uma forte tradi¢io de reconhecimento da importancia da FUNCAO SOCIAL DA
EMPRESA.#” (grifamos)

Semelhantemente, ensina Daniel Carnio Costa:

“Assim, a interpretacdo correta, quando se trata de recuperacao de empresas,
sera sempre aquela que prestigiar a recuperagao da atividade empresarial em
fungdo dos beneficios sociais relevantes que dela resultam.>” (grifamos)

Destacadas essas premissas acerca da necessaria preservacao

da empresa, passamos ao caso concreto.

4 SUSPENSAO DE LIMINAR E DE SENTENCA N2 3018 - SP (2021/0356463-7)

5> Recuperagdo judicial — procedimento. Enciclopédia juridica da PUC-SP. Celso Fernandes Campilongo, Alvaro de Azevedo
Gonzaga e André Luiz Freire (coords.). Tomo: Direito Comercial. Fabio Ulhoa Coelho, Marcus Elidius Michelli de Almeida
(coord. de tomo). 1. ed. Sdo Paulo: Pontificia Universidade Catdlica de Sdo Paulo, 2017. Disponivel
em:https://enciclopediajuridica.pucsp.br/verbete/214/edicaol/recuperacao-judicial---procedimento
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Il. NECESSARIA PRORROGACAO DO STAY PERIOD. INEXISTENCIA DE DESIDIA DAS
RECUPERANDAS. — NECESSIDADE DE PRESERVACAO DAS EMPRESAS -
IMPUGNACOES DE CREDITO AINDA NAO JULGADAS — INSTABILIDADE DO
QUADRO DE CREDORES

Por fatores alheios a conduta das Recuperandas, as condi¢Bes
processuais ainda ndo estdo presentes para viabilizar seja alcanc¢ada a finalidade do processo
de Recuperagdo Judicial (intuito negocial), muito embora tenham atuado para trazer
seguranca juridica as suas operagdes e implementagao das regras contidas na LFRE e,
também, as ordens emanadas por esse D. Juizo Recuperacional e as solicitacdes do [Imo.

Administrador Judicial, cumprindo os prazos/obrigaces gue lhe sdo imputados(as).

Como se vé, as Recuperandas vém cumprido a contento as
suas obrigacdes, apresentando a documentacdo necessdria para o bom andamento do feito,
bem como o Plano de Recuperagéo Judicial, conforme ID 127968282, no prazo e consoante

determinacdo da LFRE.

E, além disso, as Recuperandas estdo apresentando
mensalmente os seus demonstrativos financeiros e atendendo as solicitagcbes da lIma.

Administracdo Judicial.

Nessa linha de intelecgdo, verifica-se que ndo houve a criagao
de qualquer empecilho pelas Recuperandas que pudesse gerar letargia ao presente feito,
pelo contrario, todas as exigéncias legais foram e vém sendo cumpridas e, quando houve
espaco para antecipacdo, agiram via peticdo nos autos e/ou em contato com a serventia

deste Juizo.

Como se vé&, as peculiaridades e burocracias do processo

recuperacional, por si s6, sdo capazes de retardar a celeridade que se deseja, ndo devendo
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tal fato resultar negativamente e em desfavor dos devedores e do proprio principio que rege
a lei concursal, a fim de dar a seguranca juridica necessaria para que possam prosseguir com

0 processo de soerguimento.

E é nesta percepcdo que, em profunda e brilhante analise, a
llIma. Ministra Nancy Andrigh realizou importante reflexdo acerca das condi¢cdes que
autorizam a prorrogacao do stay period, sobretudo a controvérsia acerca da “possibilidade

de prorrogacdo x conduta da recuperanda”. Vejamos:

“O processo de recuperagao é sensivelmente complexo e burocratico. Mesmo
gue a recuperanda cumpra rigorosamente o cronograma demarcado pela
legislacdo, é aceitavel supor que a aprovacao do plano pela Assembleia Geral de
Credores ocorra depois de escoado o prazo de 180 dias”® (grifamos)

Notdrio que a condicdo caracterizada como aceitavel, ou seja,

permissiva, pela [Ima. Ministra, assemelha-se diretamente ao caso dos autos, o que também

converge com o Enunciado 42 da | Jornada de Direito Comercial promovida pelo CJF, no

sentido de que:

“0 prazo de suspensdo previsto no art. 62, § 49, da Lei n. 11.101/2005 pode
excepcionalmente ser prorrogado, se o retardamento do feito ndo puder ser
imputado ao devedor.” (grifamos)

Como destacado, as Recuperandas ndo causaram qualquer
empecilho para a fluidez do processo, o qual possui peculiaridades significativas. Sendo

vejamos.

No caso em tela, em razdo da extensa gama de credores, da

complexidade dos contratos e das analises necessarias, fato este que motivou, inclusive, o

6 REsp 1.610.860/PB, Rel. Ministra NANCY ANDRIGH)I, TERCEIRA TURMA,DJe 19/12/2016.
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pedido da llma. Administracdo Judicial no ID 130557772 pela concessdo de prazo
suplementar para a elaboracdo de nova lista de credores — prevista no art. 79, §29, da LFRE

—que sé veio a ser publicada em 05/09/2023.

Consequéncia logica da publicacdo da lista da Ilma.
Administradora Judicial, foram ajuizadas dezenas de habilitacdes retardatarias e
Impugnagdes de Crédito, para inclusdao de mais de 50 credores trabalhistas e outras
inumeras impugnando os valores dos créditos dos principais credores (com valores
expressivos) nas Classes Il e IV, isso somente pelas Recuperandas, existindo ainda outros

dezenas de incidentes promovidos pelos credores.

Sabe-se que a auséncia de julgamento das Impugnacbes e
Habilitacdes ndo é requisito previsto em Lei para a prorrogacdo do stay period e nem
impeditivo legal para a designacdo da Assembleia de Credores. Todavia, a instabilidade do
quadro de credores converge a um cenario de inseguranca juridico-econémica para as
Recuperandas e para os proprios credores, visto que, do contrario, ndo se permite de forma

eficaz a negociacdo.

As impugnagOes em curso podem afetar substancialmente o
cenario de Assembleia de Credores, em todas as classes, com a exclusdo e inclusdo de
credores, majoracao ou reducado significativa de crédito e até mesmo a alteragdao da moeda

em que o crédito se encontra habilitado ou se pretende habilitar.

Por outro lado, a retomada das acdes e execucdes contra as
Recuperandas sem a estabilizacdo da concursalidade e habilitacdo dos credores, e a
permissdo de que pretensos credores extraconcursais possam também penhorar os
recursos alhures é de singular preocupacdo e coloca, em verdade, em xeque o soerguimento

do Grupo.
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Portanto, ndo ha como negar que s3ao muitas as
excepcionalidades que evidenciam a necessidade de que o stay period seja prorrogado, de
modo a permitir que as Recuperandas possam permanecer na posse de seus ativos

essenciais e negociar com os credores da melhor forma.

Prevé o art. 69, §42-A da LFRE que “o decurso do prazo previsto
no § 42 deste artigo sem a deliberagdo a respeito do plano de recuperacéo judicial proposto
pelo devedor faculta aos credores a propositura de plano alternativo, na forma dos §§ 49,

52 6% 72 do art. 56 desta Lei, observado o sequinte:”

Todavia, conforme as razdes acima indicadas, tem-se que, em
verdade, a Recuperacgao Judicial ndo se encontra em condi¢bes de, logo apds o prazo de

objecdes ao PRJ, ser convocada Assembleia de Credores.

Ainda, é nitido que o cenario de um plano alternativo proposto
pelos credores, mormente diante das inUimeras discussGes judiciais e interesses
antagonicos, ndo atenderd a preservacdo da atividade empresarial e ndo permitird

condicdes favoraveis a negociacdes.

Para alcancar o objetivo da Lei, € necessdrio conceder aos
agentes envolvidos maior prazo e melhores condi¢cdes para negociagdo, o que inclui, de

maneira inafastavel, a prorrogacdo do stay period.

M. ENTENDIMENTO DOS TRIBUNAIS. PRECEDENTES DAS CAMARAS ESPECIALIZADAS
DO TJSP E TIMG — INDICACAO CORRELATA DO TJPE E OUTROS TRIBUNAIS DE

JUSTICA

E de amplo conhecimento que a jurisprudéncia do C. ST

estabeleceu a possibilidade de prorrogacado do stay period por mais de uma ou duas vezes,
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guando a Lei, in tese, dizia ser improrrogavel.

Com a previsdo de possivel prorrogacdo, a partir da Lei
14.112/20, surgiu o debate de que, desta vez, tornou-se impossivel uma segunda

prorrogacao.

Contudo, ndo é bem assim. Apesar do intenso debate
doutrindrio e jurisprudencial que surgiu, corroborando com tudo quanto acima
apresentado, ha diversos precedentes, ja sob a vigéncia da Lei 14.112/20, atestando a
possibilidade: (i) de uma segunda prorrogacdo do stay period, e (ii) uma prorrogacdo até

mesmo superior aos 180 dias. Vejamos.

e TJSP — NOVA PRORROGACAQ — PERMITIR MELHOR AMBIENTE DE NEGOCIACOES —

22 CAMARA RESERVADA DE DIREITO EMPRESARIAL

Em 23/06/2023, a 22 Camara Reservada de Direito Empresarial
do Eg. TISP, renomada e conhecida, possuindo entre seus integrantes os lImos. professores
Ricardo Negrdo, Sérgio Shimura e Mauricio Pessoa (os dois ultimos que inclusive votaram no
aresto abaixo indicado), proferiu julgado admitindo uma nova prorrogacao do stay period,

para além do prazo previsto no art. 62, § 42 da LFRE, o qual restou assim ementado:

Agravo de instrumento. Recuperacdo judicial. Decisdo que deferiu, pela segunda
vez, a prorrogagdo do 'stay period', pelo prazo de 90 dias. Manutencéao.
Inexisténcia de indicios de que a agravada tenha retardado atos de sua
responsabilidade propositadamente. Possibilidade de prorrogacdo do 'stay
period' mais de uma vez. Inteligéncia do Enunciado IX do Grupo de Camaras
Reservadas de Direito Empresarial deste Tribunal de Justica. Agravo desprovido’

Para que ndo pairem duvidas do contexto, vejamos o relatério

7 (TISP; Agravo de Instrumento 2106236-39.2023.8.26.0000; Relator (a): Natan Zelinschi de Arruda; Orgdo Julgador: 22
Cémara Reservada de Direito Empresarial; Foro de Jacarei - 22. Vara Civel; Data do Julgamento: 23/06/2023; Data de
Registro: 23/06/2023)
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ADVOGADOS

e conclusdo do caso:

“Alega a agravante, em sintese, a ocorréncia de ofensa direta e frontal ao art. 69,
§ 42, da Lei 11.101/2005 diante a impossibilidade de uma segunda prorrogacao.
Afirma gue foi estabelecido um limite temporal instransponivel e peremptorio ao

prazo de suspensdo de acdes e execucdes contra o devedor em recuperacao

judicial, vedando-se exceder e extrapolar o hiato de 360 dias

No caso dos autos, ndo ha indicios de que a agravada tenha retardado atos de

sua_ responsabilidade propositadamente. Pelo contrdrio, a Administradora

Judicial informou que houve cumprimento dos prazos legais, inexistindo indicios
de que a recuperanda tenha contribuido para o alargamento do lapso temporal
sem submissdo do plano a deliberagdo dos credores, pags. fls. 67/69.

Sendo assim, ndo ha dbice para a prorrogacdo do periodo de suspensao, de modo
gue a empresa em recuperagdo possa ter maior tranquilidade e sucesso na
elaboracdo do plano de recuperagdo, nos termos do art. 62, § 42, c/c art. 52, |l
da Lein. 11.101/2005.”

Como se vé na parte final da fundamentacao, a prorrogacao é
necessaria para que “a empresa em recuperagdo possa ter maior tranquilidade e sucesso na

elaboracdo do plano de recuperagcdo”, como no caso dos autos.

e TJMG — NOVA PRORROGACAO — MESMA RATIO DECIDENDI DOS PRECEDENTES DO

C. STJ EM CASOS ANTERIORES — 212 CAMARA ESPECIALIZADA EM RECUPERACAQ

JUDICIAL

O Eg. TIMG, por sua vez, mesmo antes do TISP, quando do
Agravo de Instrumento n? 1.0000.20.530325-8/006, de relatoria do Des. José Eustaquio
Lucas Pereira, com julgamento publicado em 12/08/2022, assentou entendimento com a

seguinte ementa:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO - RECUPERACAO JUDICIAL - TERCEIRO PREJUDICADO
- LEGITIMIDADE - PRAZO RECURSAL - IGUAL AO PRAZO DAS PARTES - RECURSO
TEMPESTIVO - STAY PERIOD - PRORROGAGCAO PARA ALEM DOS 180 DIAS
PREVISTOS NO ART. 6°, §4°, DA LEI 11.101/05 - POSSIBILIDADE - PRECEDENTES
DO STJ - DEMORA NA REALIZACAO DA ASSEMBLEIA-GERAL DE CREDORES -
RESPONSABILIDADE NAO IMPUTAVEL A PARTE RECUPERANDA - MANUTENCAO
DA DECISAO AGRAVADA.

- A legitimidade recursal é conferida por lei as partes integrantes da lide, bem
como a terceiros prejudicados e o Ministério Publico.

- Os terceiros interessados dispdem do mesmo prazo recursal das partes.
- O stay period consiste no prazo de suspensdo de a¢des e execugdes em face da
parte que se encontra sob recuperacdo judicial, por 180 dias, nos termos do art.
69, §49, da Lei 11.101/05.

- O Superior Tribunal de Justica, em interpretacdo teleoldgica da Lei 11.101/05,
considerando o principio da preservacdo da empresa, ja proferiu julgados
permitindo a prorrogacdo do stay period, sem prazo definido, a depender das
circunstancias concretas.
- No caso dos autos, ndo houve realizacdo da Assembleia-Geral de Credores e
consequentemente, a apreciacdo do Plano de Recuperagdo Judicial dos
recuperandos, de modo que a ndo prorrogacdo do stay period frustraria o
propdsito da recuperacao judicial.

- Em casos que tais, cabivel a prorrogagdo do prazo estabelecido na lei, haja vista
gue a responsabilidade por eventual demora na realizagcdo da Assembleia-Geral
de credores ndo pode ser imputada a parte recuperanda.

- Manutenc3o da decisdo agravada que se impde®. (grifamos)

Para que ninguém alegue que se trata de texto fora de

contexto, vejamos os fundamentos do julgamento:

“Cinge-se a controvérsia recursal a possibilidade de prorrogacdo do stay period
para além do prazo fixado no art. 62, §49, da Lei 11.101/05.

[...]

Posteriormente, com o advento da nova lei, houve a possibilidade de que
houvesse, por uma Unica vez, a prorrogacdo da suspensdo das a¢cdes em face das
sociedades recuperandas:

"§ 42 Na recuperacdo judicial, as suspensdes e a proibicdo de que tratam os

8 TIMG - Agravo de Instrumento-Cv 1.0000.20.530325-8/006, Relator(a): Des.(a) José Eustaquio Lucas Pereira , 212
Camara Civel Especializada, julgamento em 10/08/2022, publica¢do da simula em 12/08/2022
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ADVOGADOS

incisos |, Il e lll do caput deste artigo perdurardo pelo prazo de 180 (cento e
oitenta) dias, contado do deferimento do processamento da recuperacdo,
prorrogavel por igual periodo, uma Unica vez, em carater excepcional, desde que
o devedor ndo haja concorrido com a superacdo do lapso temporal."

E certo que o Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia consolidada acerca
da possibilidade de prorrogacdo do stay period, ainda que por prazo superior a
180 dias, em interpretacdo teleolégica da Lei, observando-se o seu art. 47, in
verbis:

Art. 47. A recuperacao judicial tem por objetivo viabilizar a superacdo da situacado
de crise econdmico-financeira do devedor, a fim de permitir a manutencéo da
fonte produtora, do emprego dos trabalhadores e dos interesses dos credores,
promovendo, assim, a preservacao da empresa, sua funcdo social e o estimulo a
atividade econdmica.

Assim, em atencdo ao principio da manutencdo da empresa, o STJ ja proferiu
inimeros julgados em que flexibilizou o até entdo improrrogavel prazo de
suspensdo de agles e execugdes em face da sociedade em recuperacao:

[....]

Nesse sentido, considerando gue a novel redagdo da lei é ainda mais favoravel as
sociedades em recuperagdo judicial do que a anterior, permitindo uma
prorrogacdo do stay period, ndo se verifica dbice a aplicagdo dos supracitados
entendimentos daquela c. Corte ao caso em tela, mantendo-se a mesma ratio
decidendi, mesmo aplicando-se os dispositivos da Lei 14.112/20. “ (grifamos)

Note-se que “considerando que a novel redag¢do da lei é ainda
mais favordvel as sociedades em recuperagdo judicial do que a anterior, permitindo uma
prorroga¢do do stay period, ndo se verifica Obice a aplicacdo dos supracitados
entendimentos daquela c. Corte ao caso em tela, mantendo-se a mesma ratio decidendi,

mesmo aplicando-se os dispositivos da Lei 14.112/20.”.

e TJPE - PRORROGACAO ATA A ASSEMBLEIA DE CREDORES

Nesse sentido, ndo destoa o entendimento do Eg. Tribunal de
Justica de Pernambuco, inclusive permitindo a prorrogagao até a realizagao da Assembleia

Geral de Credores:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO EMPRESARIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. PRORROGAGAQ DO PRAZO DE SUSPENSAO DAS EXECUCOES EM FACE
DA RECUPERANDA. STAY PERIOD. REQUISITOS ATENDIDOS. PRAZO DE 180 DIAS
PARA REALIZAGCAO DA ASSEMBLEIA GERAL DE CREDORES. RAZOABILIDADE. ART.
62, § 42, DA LEl N2.11.101/05. SUSTACAO DE PROTESTOS EM FACE DA
RECUPERANDA. POSSIBILIDADE. DECISAO REFORMADA EM PARTE. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Nos termos da nova redacdo do art. 62., § 49, da
Lei n2.11.101/05, “as suspensdes e a proibicdo de que tratam os incisos |, Il e Il
docaputdeste artigo perdurardo pelo prazo de 180 (cento e oitenta) dias,
contado do deferimento do processamento da recuperacdo, prorrogavel por
igual periodo, uma Unica vez, em carater excepcional, desde que o devedor ndo
haja concorrido com a superacdo do lapso temporal”.2. Como dito, referida
reforma legislativa trouxe outra inovacdo relevante, representada
pela possibilidade de os credores apresentarem plano alternativo na hipdtese de
decurso do prazo de suspensdo ou quando ocorrer a rejeicdo do plano
apresentado pelo devedor, podendo, nessas hipdteses, estender-se
o stay period para um periodo de até 570 dias, como dito (§ 49, do art. 62 c/c
inciso Il, do § 42-A, do art. 62., da Lei n2. 11.101/05). 3. Levando-se em conta que
o prazo do stay period deferido pelo MM Juizo a quo se encerrouem 18.11.2021,
e que ndo ha noticia nos autos de realizacdo da Assembleia Geral de Credores,
tendo em vista o lapso temporal decorrido entre a decisdo que antecipou os
efeitos da tutela recursal neste recurso, entendo prudente prorrogar tal periodo
apenas pelo prazo de 180 (cento e oitenta dias). 4. De rigor, da mesma forma, o
deferimento do pedido de sustacdo de protestos, sejam os ja existentes, sejam
os futuros, sob pena de desvirtuamento da recuperacdo judicial e inviabilidade
da aprovacdo do Plano. 5. Agravo de Instrumento a que se DA PARCIAL
PROVIMENTO. 6. Decisdo unanime®.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. PRINCIPIO DA
PRESERVAGCAO DA EMPRESA. PRORROGAGAO DA SUSPENSAO DO PRAZO DE
180 DIAS (STAY PERIOD). POSSIBILIDADE EM CASQS EXCEPCIONAIS. RECURSO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1- Com fundamento no principio da preservacado
da empresa e ndo havendo indicios de que a inércia no andamento da
recuperacdo judicial se deu por culpa da empresa recuperanda, a
jurisprudéncia e o Superior Tribunal de Justica tém entendido pela
possibilidade de prorrogacdo do stay period. 2- Assim, considerando que a
empresa recuperanda cumpriu com todos os prazos que foram impostos e que

9 TJ-PE - ORGAO JULGADOR: 62. CAMARA CIVEL Agravo de Instrumento NPU 0016916-95.2021.8.17.9000 Agravante:
CINZEL ENGENHARIA LTDA Agravado: NAO DEFINIDO Origem: 272. Vara Civel da Capital — Sec3o A Processo Originario:
0000642-04.2021.8.17.2001 Relator: Des. Marcio Fernando de Aguiar Silva
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o0 atraso se deu na demora na publicagdo do edital de aviso aos credores e na
complexidade do caso, mostra-se razoavel a dilagdio do em hipdteses
excepcionais, em observincia ao principio da preservacdo da empresa
insculpido no art. 47 da Lei n? 11.101 /2005, a fim de que se possibilite a
aprovagdo do plano de recuperac3o judicial®.

e OUTROS TRIBUNAIS DE JUSTICAE C. STJ

Além dos casos alhures, confira-se os tribunais de justica do

Parana e Mato Grosso, ambos na vigéncia da Lei 14.112/20:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO DE RECUPERACAO JUDICIAL — DECISAO
AGRAVADA QUE INDEFERIU PEDIDO DE PRORROGACAO DO PRAZO DE
SUSPENSAO (STAY PERIOD) — reforma — HIPOTESE POSITIVADA NO ARTIGO 62, §
42, DA LEI N2 11.101/05, APOS ALTERACAO LEGISLATIVA PROMOVIDA PELA LEI
N2 14.112/20 — ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA E NESTA CORTE — AUSENCIA DE DEMONSTRAGCAO DE INERCIA DA
RECUPERANDA — demora que ndo pode ser imputada a autora — ndo constatada
desidia ou pratica de atos protelatérios — prorrogacao até a decisdao que conceder
a recuperagdo judicial ou, caso posteriormente se entenda pela necessidade de
realizacdo da assembleia geral de credores, pela decisdo que homologar seu
resultado — recurso provido*!.

AGRAVO DE INSTRUMENTO — RECUPERAGAO JUDICIAL — PRORROGAGCAO DO
STAY PERIOD ATE A REALIZAGAO DA ASSEMBLEIA GERAL DOS CREDORES —
POSSIBILIDADE — PRECEDENTES DO STJ E DESTE E. TRIBUNAL — RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO. A jurisprudéncia tem admitido a prorrogac¢do do
periodo de blindagem, excepcionalmente, em situa¢des especiais, quando a
demora do processo ndo se dever a atuacdo do devedor e diante de
dificuldades geradas pelo andamento da mdquina judicidria persista uma
flexibilizacdo, possibilitada prorrogacdo (STJ, AgRg no CC 111614- DF, rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, j. 10/11/2010). N3o identificado agir desidioso dos
recuperandos e a considerar a situacdo excepcional do caso, sobretudo o
decurso integral do stay period original durante a pandemia de Corona virus,

10 TJ-PE - Al: 00190791920198179000, Relator: FRANCISCO MANOEL TENORIO DOS SANTOS, Data de Julgamento:
29/07/2020, Gabinete do Des. Francisco Manoel Tendrio dos Santos (52 CC)

11 TJPR - 182 C. Civel - 0074380-41.2021.8.16.0000 - Maringa - Rel.. DESEMBARGADORA DENISE KRUGER PEREIRA - J.
09.05.2022
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se mostra razodvel a decisdo que deferiu a prorrogacdo até a realizacdo da
Assembleia Geral dos Credores. (Precedente: N.U 1003417-29.2021.8.11.0000,
CAMARAS ISOLADAS CIVEIS DE DIREITO PRIVADO, GUIOMAR TEODORO
BORGES, Quarta Camara de Direito Privado, Julgado em 28/04/2021, publicado
no DJE 03/05/2021)*.

Os paradigmas se encaixam no caso concreto, sobretudo
quando verificada a prorrogagao em razdo da necessidade de negociagdes complexas e PRJ

envolvendo todos os agentes de um Grupo econémico.

E claro, o STJ, em julgado da 42 Turma publicado em

22/09/2022:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA.
RECUPERACAO JUDICIAL. PRORROGAGAO DO PRAZO DE SUSPENSAO DE AGOES E
EXECUCOES JUDICIAIS (STAY PERIOD). ART. 62, § 42, DA LEl 11.101/2005.
POSSIBILIDADE. PRODUTOR RURAL. REGISTRO MERCANTIL: MERA FACULDADE
PARA CONTINUIDADE DO REGULAR EXERCICIO DA ATIVIDADE RURAL. COMPUTO
DO PERIODO DE EXERCICIO DA ATIVIDADE RURAL ANTERIOR AO REGISTRO.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.
1. Decisdo agravada reconsiderada, na medida em que o agravo em recurso
especial impugnou devidamente os fundamentos da decisdo que inadmitiu o
apelo nobre, exarada na instancia a quo.

2. N3o ficou demonstrada a alegada ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, uma vez
que o Tribunal de origem, embora sem examinar individualmente cada um dos
argumentos suscitados pela recorrente, adotou fundamentacdo contraria a
pretensdo da parte, suficiente para decidir integralmente a controvérsia.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, o prazo de suspensdo das agGes e
execugdes na recuperagdo judicial, previsto no art. 62, § 42, da Lei 11.101/2005,
pode ser prorrogado "caso as instancias ordinarias considerem que tal
prorrogacdo é necessdria para ndo frustrar o plano de recuperacdo"(Agint no
REsp 1.717.939/DF, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, DJe de 06/09/2018).

12T7)-MT 10040301520228110000 MT, Relator: DIRCEU DOS SANTOS, Data de Julgamento: 22/06/2022, Terceira Camara
de Direito Privado, Data de Publicagdo: 29/06/2022
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4. O entendimento prevalente em ambas as Turmas da Segunda Secdo desta
Corte é de que o produtor rural é "empresario ndo sujeito a registro" (CC, art.
971). Por isso, adquire a condicdo de procedibilidade para requerer a
recuperacdo judicial apds obter o registro mercantil facultativo, desde que
comprove, na data do pedido, o exercicio da atividade rural ha mais de dois anos,
admitindo-se o somatdrio dos periodos antecedente e posterior ao registro
empresarial.

5. Ndo ha distincdo de regime juridico aplicavel as obrigacGes anteriores ou
posteriores a inscricdo do empresario rural que postula a recuperacao judicial,
ficando também abrangidas na recuperacdo aquelas obrigacdes anteriormente
contraidas e ainda ndo adimplidas (REsp 1.800.032/MT, Rel. p/ acérddo Ministro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, j. 5/11/2019, DJe de 10/2/2020).

6. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada e, em novo
|13,

exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especia

Em razdo disso, permissa venia, e considerando as

peculiaridades do caso concreto, o prazo de suspensao das execucdes merece e necessita
ser prorrogado, de modo a salvaguardar o principio da preservagao das empresas e ndo

prejudicar o andamento do processo.

Nesse contexto, Exceléncia, considerando a total auséncia de
contribuicdo das Recuperandas para o atraso do curso do feito e para a
deliberagdo/homologagdo do PRJ e, por conseguinte, concessdo da Recuperacdo Judicial e,
ante o risco de expropriacdo definitiva dos seus ativos, situacdo vedada pelo art. 62, inciso
lll, da LFRE, e auséncia de julgamento das mais relevantes Habilitagdes e Impugnagdes de
Crédito, o que comprometera irreversivelmente a reestruturagdo em curso e o futuro
cumprimento do PRJ, bem como visando a seguranga juridica necessaria, REQUER seja
DEFERIDA A PRORROGACAO DO STAY PERIOD, prevista no artigo 62, inciso Il e §42, da LFRE,
por mais 180 (cento e oitenta) dias, ou até a oportuna realizacdo da Assembleia Geral de
Credores, o que trara efetiva seguranca juridica a presente Recuperacdo Judicial, firmes nas

razdes ora expostas.

13 Agint nos EDcl no AREsp n. 1.991.365/MT, relator Ministro Raul Araljo, Quarta Turma, julgado em 12/9/2022, Dle de
22/9/2022
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Termos em que,

Pedem e esperam deferimento.

Recife (PE), 6 de fevereiro de 2024.

1)/ /
L@m Tiaco Aranha D’Alvia Jorg Nicol(;Jun' r Marco ;?\f;‘onio P Tacco

OAB/SP 273.385 OAB/SP 335.730 AB/SP 295.406 OAB/.S‘bBQ%l. 775

§ R &y%ﬁv&m&%\w

Rodrigo Cahu Beltrdo Angelo Alberto de Castro Silva
OAB/PE 22.913 OAB/PE 28.709
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